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A nép1 targyalkotds €s a nemzeti iparmiivészet

hatarvillongasai a globalizacié arnyékaban

Abbdl indulok ki, hogy az emberlét allapotunk megnyilvanulasi formai alkotjak
kultirankat. Ennek egyik szovetrétege a tér- és targyalkotas. Ahogyan haladunk visszafelé az
id6ben, a primitivnek nevezett kultraknak szerves és sok esetben szakralis része volt a
targyalkotas. Ahogy egyre fejlettebbnek és kifinomultabbnak nevezziik a kulturankat, annal
barbarabb ¢és profanabb a targyakhoz vald viszonyunk. Mara az “értékes” sok esetben
jelentéssel felruhazott targy feloldodott a sorozatgyartas dompingjében, elsodorva ezzel azt a
kitlintetett szerepet ami a targy készités és hasznalat soran az emberlét allapotot jelenti.

Ez a folyamat végigkdvethetd azon a lancolaton, amit a foldmiives, allattarto életforma,
a varosi 1€t ipari munkasa, majd az értelmiségi, legijabban pedig a biirokrata 1ét mai, a
virtualis tér irdnyaba valdo mozgdasa jelent. A sor két sz¢&ls6 pontjdhoz a véges targyat (kapa,
tal, villa, stb.) és a nyitott targyat (mobiltelefon, szamitogép, stb.) kapcsolom. Ezek ma
egymas mellett parhuzamosan léteznek, de az ardnyuk jelentdsen megvaltozott. A
természetben végzett munka felszdmolasra keriilt, a varosokban végezhetd kétkezi munka
megszind félben van, és egyre inkabb a virtualis szakmak keriilnek talsulyba. Nem arrél van
sz0, hogy ezek koziil barmelyik is véglegesen megsziint volna, hanem az aranyok jelentsen
eltolodtak, amig a kordbbiak mar csak nyomokban vannak jelen, addig az utobbi egyre inkébb
tulsulyba keriil.

Ahogy a népi ¢életforma részeként, a targyalkotds soran a hangsuly a jelenléten volt,
vagyis a targy kozvetlen létrehozasadn €s hasznélatan, és ezaltal az emberlét targyiasuldsan,
addig mara mindez mesterségesen kredlt formaban gyartodik le. Mig az eldzd esetben a
keészitd €és a hasznalo egy, addig az utdbbi soran a szamtalan szakember kozbeékelddése miatt
sok esetben a tavolsag olyan jelentdsen megnd, hogy kdzben valami 1ényeges elvész.

Nem véletlen az, hogy ebben a helyzetben a még érzékeny emberek sorra kisérletet

tesznek arra, hogy visszaforduljanak valamilyen alapallapothoz. Ezt leginkabb a primitiv



mivészetben, illetve a népmiivészetnek nevezett népi életformaban ismerik fel. Az sem
véletlen, hogy kisérletiiket kudarcok sora jelzi, mivel az ¢életforma szerves részét képezo
targyalkotds és a diszités abbol a kozegbdl vald kiemelésének hatdsdra az életképtelenné
valik. Csak ideig oraig képes megidézni azt az allapotot ahonnan szarmazik.

Az ipari forradalommal elindult egy folyamat, ami Magyarorszagon nagyjabol az 50-es
években a parasztsdg felszdmoldsdhoz vezetett. Az idaig tartd iddszak alatt a gyaripari
termelés erdsodott, létrehozva az iparmivész alkotdt, mig a paraszti targyalkotas egyre
gyengiilt, és helyét - a munkavégzés helyének és formdajanak megvaltozasaval egyiitt - az
elébbi toltdtte ki. A népmiivészet és az iparmiivészet egymasra hatasa ezen iddszakban
tobbszor a figyelem eldterébe keriilt, rendszerint olyan létallapotban, amikor jelentdsen
feler6sodott a nemzeti dnmeghatdrozasra, €s ezen beliil is a magyar stilus megteremtésére
valo torekvés. Ez ma a globalis uthenger megindulésaval, egyre inkabb ujra a latotérbe kertil.

Magat az iparmiivészet fogalmat eldszor Kossuth hasznalja a Jelentés az elsé
iparmi-kiallitasrol cim{i, 1842-ben megjelent irdsaban. A Magyarorszagra is eljutd ipari
forradalom sziikségesé tette a gyari termékek mindségével és esztétikai szinvonalaval valo
foglalkozast. Ebben a kozegben 6t elkiilonithetd targyalkoto rétegrél beszélhetiink. Maga a
népmiivészetrol, ami onmagabdl fakad és szoros kapcsolatban van a miiveldjével. Az akkor
kialakul6 félben 1év6 (hdziipar), ma népi iparmiivészetnek nevezett targyalkotasrdl, amely
még merit a népmiivészetbdl, de attdl mar eltavolodik, mivel alkotdja mar nem 6nmaganak
készit azt. A polgari szakmakra (pl. gombkotd, oras, csipkeverd), amelyek mar alapvetden a
varosi kultardhoz kapcsolodnak. Késobb pedig az iparmivészetre, amely a polgari
szakmakbol kiindulva, az ipari termelés kiilonb6z6 szintjeihez kotodik, és a kézmiives
formalastol a gyari formatervezésig ivel. Ez az irdnyoltsdg vezet a tervezOmiivészet
kialakulasahoz, aminek a mai megjelenési formédja a designer hozzallasmod.

Az egyes rétegek egymas utdn, a nagyobbak szétvalasa soran jonnek létre, majd
egymassal atfedésben és kolcsOnhatasban alakulnak és valtoznak tovabb. Az iv a szerves
targyalkotastol (népmiivészet), az ipari tomegtermelésig (design) tart, és szamtalan egymast
athat6 megjelenési formaban valosul meg. Ahogy egyre inkabb kozelitiink a tervezOmiivész
¢s a designer targyalkotasdig, ugy meglatdsom szerint egyre inkabb tgy valik mind
formalisabba a visszanytlas a népmuvészethez. Ennek az elsé 1épcséfoka az, amikor az

értelmiségi réteg “felfedezi” a népmiivészetet, és ezzel egyben elkezdi annak felszamolasat is.



A nemzeti stilus megtaldlasara ez elsd jelentésebb nekibuzdulds Huszka Jozsef nevéhez
kotodik. Az 1880-as 90-es €években altala elinditott diszitd motivumok gylijtése nagy hatassal
volt az akkori targy- ¢és térformalasra. A korabeli sajtoban pro és kontra megjelennek cikkek,
elindul egy elméleti fejtegetés arrol, milyen is a magyar nemzeti stilus. A megvaldsitas
eredményeit végigkdvethetjiilk a konyvgrafikatol kezdve, a targyakon at az épitészetig. Ez
utobbiban jelenik meg a leglatvanyosabb és legismertebb formaban, Lechner Odoén
¢épiileteiben.

Amig Lechner és kovetdi a népmiivészet - és mas nemzetek - diszitményeit hasznaljak
¢s alkalmazzdk - kiszakitva azokat az eredeti kozegiikbdl -, addig a kovetkezd épitész
generacid, Kos Karoly és tanitvanyai mar mélyebbre dsnak, mar nem csak a diszitményeket,
hanem az életmo6dbol kdvetkezd épitészeti formalast is kutatjak és abbol atemelnek részeket a
miivészetiikbe.

A tovabblépést Makovecz Imre munkassaga jelenti, aki alapvetden nem a népi diszitd
motivumokat €s nem is az épitészeti formakat alkalmazza, hanem abbol a gondolati kozegbol
merit, ami a paraszti kultara kézponti magjat jelenti. Vagyis 6 mar mélyebb szintig as le,
hogy aztan arra épitkezzék. Maga a forma és a disz nem kiszakitott elem, hanem egy
gondolati magra épiil fel, a parhuzam ¢és azonossag miatt keriil fel a hazra.

Az a torekvés, hogy felismerjék vagy létrehozzdk a magyar stilust, féleg azzal hogy azt
elméleti szinten fejtegetik €s probaljak meghatirozni - Ggy gondolom -, eleve kudarcra
itéltetett. Az az erd, ami a népmiivészetben jelen van, nagyrészt a zartsagabol és az alacsony
horizontbdl adodik. Minél messzebb és tobbet 1at az ember, annal messzebbre keril a
kozvetlen készitéstol. Megjelennek az elméleti fejtegetések, a koncepcidk, a magyarazatok €s
ezzel elvész annak a lehetdsége, hogy valami szilard, maradand6 alapra felépiiljon a
targyalkotas.

Ma mar fel sem meriil, hogy lenne olyan mint magyar stilus. Az organikus €pitészet is
valaszthatd lehetdségek koziil egy. A megrendeld valaszt, de nem stilust, hanem jo esetben
alkotot. A Lechner és Kos féle atfogo tervezésre pedig mar csak igen kevések képesek. Ma a
az energia ¢és a figyelem az épitészeti héj, a homlokzat és térfelosztds megtervezése
koncentral, a belsé tér megalkotasa pedig sok esetben jellemzden csak konszignacios
tevékenység. Olyan kész termékek, elemek, targyak, butorok betervezése, amelyeket valaki

mas, valami mas szemlélettel talalt ki és gyart le.



Mara barmit megtervezhet, megvehet a megrendeld. Ez a parhuzamossag, ugy
gondolom, lehetetlenné teszi a stilus - értsd egy irdnyba mutatd, tobb miivészeti teriileten
megjelend egységes formanyelv - kialakuldsat. Ma ezzel kapcsoltban csak egyéni

kisérletekrol, alkotocsoportok kdzos torekvéseirdl, vagy egyszertien divatrdl beszélhetiink.

Az épitészet teriiletérdl visszatérve a targyalkotdshoz, jelentds valtozast hozott a
masodik vilaghdborut kovetd politikai €s gazdasagi atalakulas. A hatalom jelentOs elOrelépést
tett a paraszti kultiura felszamolasara, és az ipar fejlesztésével a munkdsosztaly erdsitésére.
Ezzel parhuzamosan megkisérelte a hatalmi szoval parositani a népmiivészetet az
iparmiivészettel. Ennek nyomdt meglelhetjiik az els§ harom kozpontilag megszervezett
iparmiivészeti kiallitason, amelyeknek mar az elnevezése is sugallja ezt a torekvést. 1952-ben
L Iparmiivészeti Kiallitas, 1953-ban Népmiivészeti és Iparmiivészeti Kiallitas, 1955-pedig I11.
Magyar Iparmiivészeti és Népmiivészeti Kiallitas cimmel keriil megrendezésre. Az ezt kdvetd
két kiallitds mar Orszdagos Iparmiivészeti Kiallitas néven futott - majd a sorozat egy idore
megszint. Az aktualis politikai hozzaallast az elnevezéseken és a korabeli cikkeben nyomon
kovethetjiik. Az elsé kiallitdssal kapcsolatban a népmiivészetiink ¢és iparmiivészetiink
talalkozasarol cikkeztek, majd a hangsuly a népmiivészetre keriil, majd fokozatos hattérbe
szorult, legaldbbis a hivatalos torekvésekben. Ennek az iddszaknak a kutatasa, az
Osszefliggések feltarasa eddig még nem tortént meg.

A kisérlet arra, hogy az aktualis politikai iranyt hatalmi szoéval raerdltessék a
targyalkotasra, kudarcot vallott. Ugyanakkor a népmiivészet hatasa tovabbra is jelen van az
alkotoknal, de nem mint stilus, hanem mint egyéni, vagy csoportos torekvés. Ezt erdsitette a
kiilonb6z6 alkotdhazak (tokaji, velemi, gébarti, tiszavasvari alkotohdzak) 1étrejotte is a 70-es
80-as években. Ezek eldzményei a tdnchaz mozgalomban talalhatok meg, kovetkezményei
pedig az épitész alkototaborokban is jelentkezik. Az épitészeti parhuzamot pedig Makovecz
Imre és Csete Gyorgy épitészeti munkai jelzik. Vagyis a népmiivészet hatdsa egyszerre tobb
muvészeti teriileten is jelen van.

Az targyalkotas olyan teriiletein, amelyek a természetes anyagok hasznalatatol, a
népmiivészeten keresztiil jutottak el az ipar, majd a tervezOmiivészetig, folyamatosa jelen van
a népmiivészetel vald kapcsolat. Ilyen a keramia - de a porcelan ¢€s liveg mar nem, mivel az
mar polgari igényre jon létre -, a textil és divat, illetve kis mértékben az 6tvosmiivészet is.

Erdekes modon a masodik vildghdbort utan butor teriileten - gondolom az erds épitészeti



hatas miatt - csak egy-két alkotonal van jellemzden jelen (pl. Mezei Gabor), akkor is inkabb
egyedi, mint iparilag gyartott termékként.

A teljesség igénye nélkiil, a kerdmiaban Kovacs Margit, Gador Istvan, Németh Janos
alkotasaiban figyelhetjiik meg ezt a kapcsolat. Ok nem a népi hagyomany tovabbvivéi, hanem
mint keramikus miivészek, a sajat gondolati vildgukhoz igazitva meritenek abbol, egyéni
mivészként viszonyulnak a népmiivészethez.

Ugyanez mondhat6 el a textilmiivészekrdl is, pl. Csete Ildik6, Szenes Zsuzsa, Ardai
Ildikd, de sorolhatnank tovabb a neveket. A szovés Osi mesterségébdl kialakuld
textilmiivészet soran az alkotok nem egy k6z0s formakincset, motivumvildgot szottek meg
ujra és Ujra, hanem az egyéni latdismodjuk szerint tovabbalakitjak azt, és esetenként akar
egészen a képzOdmiivészeti alkotdsokig jutnak el. Az egyéni textilmiivész alkotok mellett a
divat tertiletén létrejott egy csoport Modern Etnika (Madaraszné Kathy Margit, Katona Szab6
Erzsébet, Mészaros Eva, Novak I1diko, Sarvary Katalin, Tanko Judit, Balazs Klara, Banyész
Judit, Borz Judit, Kozma Vera, Manninger Maria, Nyari Ildik6, G6bolyds Marta, Molnar
Imre.) néven, akik hasonl6o gondolati vonal mellett felvallaljak a népmiivészet és
iparmiivészet kapcsolatat, és a 90-es évektdl kezdve szervezett modon, kiallitasokon és

kiadvanyokban tesznek ennek megvaldsitasaért.

Ma parhuzamosan harom elkiilonithetd irdny van jelen a targyalkotas tertiltén, ami
valamilyen forméaban kapcsolatban van a népmiivészettel. Ezek nem mint stilusok, ¢és
legkevésbé sem az életforméhoz kotheté mddon vannak jelen, hanem a népmiivészet
valamilyen szintli gyakorlasat, tovabbalkotésat, vagy alkalmazasat jelentik.

Az 1800-as évek végén megindult ornamentika, majd épitészeti és targyi gyijtés olyan
tudas- ¢és targyi anyagot halmozott fel, hogy miutdn a népmiivészet tarsadalmi bazisa
megszint, a fennmaradt nyomok mégsem meriiltek feledésbe. Mara igen sokan foglalkoznak
ezzel, de ez mar nem a korabban szerves egységben 1évo életformahoz kapcsolodik, hanem
leginkdbb a formai hagyomany 6rzésében, kisebb részben pedig az életmod egyes elemeinek
(zene, tanc, népszokasok) gyakorlasaban jelentkezik. Tobb kozépfoku intézmény van ma
Magyarorszagon, ahol targyi népmiivészeti oktatds és gyakorlati felkészités folyik. Az igy
elkészitett targyak szamos helyen ¢és vasarban fellehetok és megvasarolhatok.
Megjelenésiikben a giccs hatarat feszegetd, a frekventalt turisztikai pontokon (lasd Budai var,

vagy a szentendrei sétalo utca) megjelend portékatol, a mai kozegben funkcidt veszett népi



targyak (pl. 16porszaru) létrehozasan at, a magas szinvonalu, igényes targyakig, ruhdzatig

terjednek (lasd Orszagos Népmiivészeti Kiallitas).

A turisztikai népmiivészet, a turistakat megcélzo negativ példdja mellett, kialakult és
alakulé félben van egy vésarloi réteg, akik komoly igénnyel 1épnek fel az igényes
népmiivészeti targyak irant. Ok egyrészt az értelmiségi korokbdl keriilnek ki, masrészt
egyfajta “0)” parasztsag, allat tarto ¢letmodot folytato fiatal generacid képviseldi. Sok esetben
az 6k érdeklddési koriik idében még tavolabbra nyulik vissza.

A kovetkez6 elkiiloniilé csoportot az egyetemi szintli oktatasbol kikeriild iparmiivészek
alkotjak. A képzés soran elsajatitott modszertan szerint, 6k mar tovabblépnek a hagyomany
Orzésen. Nem reprodukdlnak, hanem tovabbgondolnak dolgokat, és szamos helyrdl
beemelnek format, technikat, gondolatot, amit az egyéni alkotoéi nyelviik kiteljesitésére
hasznalnak. Az elkészitett targyak, jellemzden textilidk és ruhdk, magas szinvonaltiak, és a
korabban felvazolt vasarlok6zonség érdeklddési korébe is beleeshetnek.

A harmadik csoport a designer. A designer magatartasforma egy konkrét probléma
megoldéasara koncentral. Ha a feladat az, hogy a népmiivészet korébdl emeljen be format,
motivumot megteszi, megoldja. Sok esetben fel sem meriil benne az, hogy egy mintanak,
formanak, targynak valami tobblet jelentése is van, netaldntan az adott életforman kiviil
értelmezhetetlenné, vagy csupan csak diszitéelemmé valik. Ilyenkor jellemzdéen a forma, a
disz kiszakitasa torténik meg eredeti kozegébél. igy jelenik meg egy népi minta a Forma-1
pilota overaljan, a Malév repiilogépek festésén, vagy a vécépapir csomagolasan. Itt még arrél
sincs sz6, hogy valamit tovabbgondol a tervezd - maximum a format kombindlja -,
egyszerlien a logd vagy smiley szintjén kezeli a népmiivészeti mintat. Megmarad a poén és
bloff szinvonalan.

Az érthetdség kedvéért ezt a harom magatartasformat markansan elkiilonitve irtam le. A
gyakorlatban ezeknek szamtalan atmenti és elkiiloniild valtozata van ma jelen a
targyalkotasban. Ugy gondolom, ezek meg sem kozelitik a stilus fogalmat, legalabbis abban
az ¢értelemben, hogy egységes formanyelv szerint, egy irdnyba rendezddnének. Ami
megakadalyozza az egységes stilus és fOleg a magyar stilus 1étrejottét, azt két dologban latom.
Egyrészt a parhuzamossagban, masrészt az egységes életforma eltiinésében.

Péarhuzamosan, egy iddben jelen vannak az elmult 100-200 év miivészeti eszkozei és

kifejezési formai. A targyalkotdsban ez kezdddik a népmiivészeti hagyomanydrzéstdl, az



iparmiivészeten at, egészen a design felfogdsok ma divatos iranyzataig, a hagyomanyos
diszitett targyaktol kezdve, a tomegtermékek uniformizalt megjelenéséig.

Maga az életforma is hasonloképpen alakult. Mindenki, fiiggetleniil attdl, hogy milyen
munkat végez, az ¢életformdjat, és azon beliil az épitett és targyi kornyezetét is az egymassal
parhuzamosan jelen 1évd 0sszetevokbdl, mixeli, allitja Gssze.

A kettd metszéspontjdban nem jon létre, nem tud létrejonni az az allapot, amikor
minden eredd kozel egy iranyba mutatna. Csak egymast keresztezd, egymassal szembemeno,

vagy egymastol elfelé tartd irdnyok tomkelege vesz minket koriil.

Dunakeszi, 2017. marcius 10.



